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In Sachen

md Meckienburg-Vorpommern

sind die Ausflhrungen des Antragsgegners - abgesehen von der Frage,
wie man in einem Verfahren nach § 47 VIVwWGO den
EntscheidungsmalRstab ansetzt - substanzios und bezeichnenderweise
ohne jeden konkret nitzlichen Beitrag zu dem vom Antragsteller allein
erstrebten Rechtsschutzziel im Eilverfahren:

Der AuRervollzugsetzung des § 4 VIl der Verordnung nur insofern, als
es um die erstmals geregelte Ausreisepflicht fir Eigentimer von
selbstgenutzten Zweitwohnungen in Mecklenburg-Vorpommern geht, bei
denen der Aufenthalt des Eigentiimers schon vor Beginn jeglicher
Corona-MaRnahmen begann und anhalt.

Dass hier ein erheblicher Eingriff in das Eigentumsgrundrecht vorliegt, ist
dem Antragsgegner offensichtlich weder bei Erlass der Rechtsverord-
nung entgangen; die Griinde dafir werden nun aus seiner Erwiderung
offenbar.

Daftir, warum entgegen unserer dezidierten Ausfiihrungen die
Funktionstichtigkeit des Gesundheitssystems in M-V gefdhrdet sein
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solite, wenn schon am Ort befindliche ,Zweitwohnsitzler” auf ihren An-
wesen bleiben dirften, tragt das Land nichts vor, sondern — man muss
es beim Namen nennen - faselt nur allgemein von ,Systemversagen”
{Schriftsatz vom 8. April, S. 9}). Eingedenk der von uns prasentierten
-und durch Zitate aus den einschldgigen wissenschaftlichen
Publikationen der von allen anerkannten Autoritdten unterlegten - Zahlen
und daraus abgeleiteten Berechnungen war hier eine konkrete
Entgegnung’ zu erwarten, erinnern die Ausflhrungen des
Antragsgegners insofern (a.a.0., S. 6, 9) eher an das Marchen ,Des
Kaisers neue Kleider”; sie sind nur noch peinlich, wenn man zugleich
den Meldungen in der Presse folgt, Mecklenburg-Vorpommern bemiihe
sich derzeit um Corona-Patienten aus ltalien und Frankreich.

Unseren Argumenten zur fehlenden Erméchtigungsgrundlage wird
gleichsam ein ,Staatsnotstand” entgegengehalten, der erlaube, auch
ohne Ermaéachtigungsgrundlage ,das Richtige zu tun”. Der Papier'sche
Hammer passt also (noch) besser auf den Nagel, als bei Abfassung der
Antragsbegriindung und des Schlusswortes gedacht.

Soweit sich der Antragsgegner im Hinblick auf die fehlende Ermaéachti-
gungsgrundlage auf den Beschluss des Schleswig-Holsteinischen Ver-
waltungsgerichts vom 25. Méarz 2020 beruft und ausfiihrt, dass der Ge-
setzgeber mangels Vorhersehbarkeit keine spezialgesetzlichen Erméchti-
gungen normieren konnte, ist auf die neuste Novelle des Gesetzgebers
vom 27. Marz 2020 zu verweisen. Spétestens zu diesem Zeitpunkt
kannte der Gesetzgeber den konkreten Pandemiefall und hat diesen auch
zum Anlass genommen § 28 IfSG zu novellieren. Dabei hat der Gesetz-
geber nochmals ausdriicklich betont, dass auf Grundlage des § 28 IfSG
Personen lediglich verpflichtet werden kénnen, Orte nicht oder nur unter
bestimmten Bedingungen zu verlassen oder bestimmte Orte oder 6ffent-
liche Orte nicht oder nur unter bestimmten Bedingungen zu betreten. Ei-
ne Ausreiseverpflichtung hat der Gesetzgeber auch in Anbetracht der
aktuelien Pandemie ausdriicklich weder normiert als mogliche MaRnah-
me in den Raum gestelit.

Zum Fremdschamen ist im Ubrigen die im deutschen Staatsexamen
maximal ein ,ausreichend” erlaubende Sentenz, wonach ein
Rechtsschutzbedirfnis bei ,bioR kleinen Rechtsverietzungen” (a.a.O.,
S. 3} ausscheide.

' Zu dem erforderiichen Vortrag: OVG Bin-Bbg, Beschl. v. 7.4.2020 - OVG 11 S
15.20, OVG 11 § 16.20.
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Auf die Unterzeichnung und Ubersendung von Abschriften wird auf-
grund der Ubermittlung mittels des besonderen elektronischen Anwalts-
postfachs verzichtet.

Kiaus Flf3er
Rechtsanwalt
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